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| INTRODUCCION

FELICIDAD ),



DOGMATISMO

POSTURAS EXTREMAS POLITICAS Y /O RELIGIOSAS




OBJETIVOS

1) Autoestima y dogmatismo como rasgos de la personalidad )  Marco tedrico

—_

2) Estudiar el grado de autoestima y dogmatismo en adolescentes

2.1. Diferencias segun el sexo

2.2. Diferencias segun la edad

~— Estudio de campo

3) Estudiar la posible correlacién entre la autoestima y
dogmatismo




AUTOESTIMA

28

AUTOESTIMA ALTA

Se aceptan a si mismos

Personas seguras

Afrontan nuevos retos

Facilidad para socializarse

AUTOESTIMA BAJA

Dificultad para aceptarse

Personas inseguras

Miedo a afrontar nuevos retos

Dificultad para socializarse



DOGMATISMO

3) Aceptacién de un Unico punto de vista

Milton Rokeach, “The open and closed mind” (1959)

1) Mayor respeto a la autoridad




AUTOESTIMA Y DOGMATISMO: ¢ CONCEPTOS
RELACIONADOQS?




ESTUDIO DE CAMPO

Escalas: . . . .
Grado de autoestima: Rosenberg (3 niveles: elevada, media, baja)

Grado de dogmatismo: Rokeach (4 factores y 7 niveles) AN IBM® COMPANY

372 encuestas: 189 hombres y 183 mujeres

Muestreo aleatorio y estratificado
Nivel de confianza: 95%

Margen de error: 5%

Chi-cuadrado




CONCLUSIONES

Predominio de la autoestima elevada

Autoestima

B ELEVADA
W MEDIA
Osasa

Ligero nivel de dogmatismo

Dogmatismototal

M Casi nada dogmético
B Muy poco dogmético
Clun poco dogmético
W Medio dogmético




Predominio de una mente bastante Facilidad en la aceptacion de otros
abierta puntos de vista

Unicopuntodevista
Gradomentalidad [ Se aceptan muy facimente

B Muy abierta otros puntos de vista
) Se aceptan bastante otros
EBa:ﬂarﬂe abierta .punlos de vista
o] 3:;1“ E::o abierta (] S‘:*t aceptan otros puntos de
vista
Ocerrada [ Se aceptan un poco otros

puntos de vista
[ Se aceptan dificimente

No se aceptan otros puntos
.de vista - Py




Poco rechazo a otras opiniones

distintas

Rechazoopiniones

No se rechazan en absoluto
otras opiniones distintas a
las propias
Mo se rechazan otras
B opiniones distintas a las
propias
Mo se rechazan casi otras
Clopiniones distintas a las
propias
Se rechazan poco otras
opiniones distintas a las
propias
Se rechazan ofras
opiniones distintas a las
propias

Predominio de respeto hacia la
autoridad

Respetoalaautoridad

] Casino se respetala
autoridad

E o se respeta la autoridad

m| Se respeta un poco la
autoridad

W Se respeta a autoridad

E$E respeta mucho la
autoridad

o Respeto absoluto a la
autoridad




DIFERENCIAS EN RELACION AL SEXO

Las mujeres son menos dogmdticas
Las mujeres tienen peor autoestima que los hombres

l

Sexo

M HOMBRE
B MUJER

Sexo

B HOMBRE
EMUJER

Percent
Percent

' Casinada Muy poco  Un poco dogmético Medio dogmético
ELEVADA MEDIA BAJA dogmatico dogmatico




Percent

Las mujeres tienen una mente mds Las mujeres tienden a aceptar mds

abierta l facilmente otros puntos de vista
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HOMBRE
MUJER

Sexo

1. 0639, I

e rechazan otras opiniones distintas a las
propias

e rechazan poco otras opiniones distintas a las
propias

o se rechazan casi otras opiniones distintas a
las propias

o se rechazan otras opiniones distintas a las
propias

.1—4@ se rechazan en absoluto otras opiniones

distintas a las propias

60,0%
50,0%4

Las mujeres tienden menos a rechazar

40,0%

:

20,0%
10,0%

jusdiad

1as

distintas a las prop

opliniones




Percent

DIFERENCIAS EN RELACION A LA EDAD

Los preadolescentes tienen una

autoestima ligeramente mejor que los
adolescentes

Los preadolescentes son mds
dogmdticos

Catedad
Catedad preadolescente
preadolescente adolescente
adolescente
60,0%=
60,0%
)
E 40,0%
40,0% o
=
@
o
20,0%- 20,0%™
0%~ 0%= _ 2
ELEVADA Casi nada Muy poco Un poco dogmatico Medio dogmatico
dogmatico dogmatico




Percent

Los preadolescentes tienen la mentalidad
menos abierta
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Catedad
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Los preadolescentes aceptan mds
dificilmente otros puntos de vista
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Percent

Los preadolescentes tienden a rechazar
otras opiniones distintas
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Catedad

preadolescente
adolescente

Los preadolescentes tienen un mayor

respeto a la autoridad que los

adolescentes

Percent

40,0%

30,0%
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0%~

Casino se
autoridad

No se
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RELACION ENTRE AUTOESTIMA Y DOGMATISMO

l Autosstima

Autoestima con Coeficiente de correlacion Covarianza Chi-cuadrado £00% .
Bieos
[ [:ENT)
Dogmatismo 0,068037 0,029084 0,329
300%-
Grado de mentalidad -0,019406 -0,010672 0,135
5
— - ; 200%
Unico punto de vista -0,028256 -0,015694 0,614 o
Rechazo de opiniones 0,051160 0,034518 0,538 10,0%
Respeto a la 0,179907 0,173115 0,067 o
sutoridad T o N




CONCLUSIONES GLOBALES

1) No existe una correlacién entre autoestima y dogmatismo
2) Predominio de una autoestima alta y un bajo nivel de dogmatismo

3) Las mujeres tienen una autoestima mds baja y son menos dogmdticas.

4) Los preadolescentes tienen mejor autoestima y son mds dogmdaticos
que los adolescentes.



LIMITACIONES

'IO

20

30

m===) Edad de los participantes

—

El estudio no ha sido comparado con otras
localidades: extrapolables

El nUmero de preadolescentes es mayor que el de
adolescentes
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